Ustavni sud Republike Srpske, na osnovu ¢lana 115. Ustava Republike Srpske, ¢lana 4.
stav 2. tacka e), ¢lana 37. stav 1. tacka a), ¢lana 60. stav 1. tacke a) 1 b) i ¢lana 61. stav 1. tacka
d) Zakona o Ustavnom sudu Republike Srpske (,,Sluzbeni glasnik Republike Srpske™ br.
104/11 1 92/12), na sjednici odrzanoj dana 26. marta 2025. godine, donio je

ODLUKU

Utvrduje se da tacka 2.3. Protokola za zastitu djece od nasilja, zanemarivanja i
zlostavljanja (,,Sluzbeni glasnik Republike Srpske™ br. 38/24 i 47/24) nije u saglasnosti sa
Ustavom Republike Srpske i Zakonom o predskolskom vaspitanju i obrazovanju (,,Sluzbeni
glasnik Republike Srpske™ br. 79/15, 63/20 i 64/22), Zakonom o osnovnom vaspitanju i
obrazovanju (,.SluZbeni glasnik Republike Srpske™ broj 81/22) i Zakonom o srednjem
obrazovanju i vaspitanju (,,Sluzbeni glasnik Republike Srpske® br. 41/18, 35/20, 92/201 55/23).

Odbacuje se prijedlog za ocjenu saglasnosti tatke 2.3. Protokola za zastitu djece od
nasilja, zanemarivanja i zlostavljanja (,,Sluzbeni glasnik Republike Srpske™ br. 38/24 1 47/24)
sa odredbama Ustava Bosne i Hercegovine i Zakona o zabrani diskriminacije (,,SluZbeni
glasnik BiH* br. 59/09 i 66/16).

Obrazlozenje

Helsinski parlament gradana Banjaluka dao je Ustavnom sudu Republike Srpske
inicijativu za ocjenu ustavnosti i zakonitosti tacke 2.3. Protokola za zastitu djece od nasilja,
zanemarivanja i zlostavljanja (,.Sluzbeni glasnik Republike Srpske™ br. 38/24 1 47/24) (u
daljem tekstu: Protokol). Sud je u skladu sa ¢lanom 4. stav 2. tacka e) Zakona o Ustavnom sudu
Republike Srpske (,,Sluzbeni glasnik Republike Srpske™ br. 104/11 i 92/12) ovu inicijativu
tretirao kao prijedlog.

U prijedlogu se navodi da je Protokol za zatitu djece od nasilja, zanemarivanja 1
zlostavljanja objavljen u ,,Sluzbenom glasniku Republike Srpske™ broj 38/24, da bi nepuna
dva mjeseca kasnije bila objavljena ispravka Protokola u ,.Sluzbenom glasniku Republike
Srpske® broj 47/24. Ispravkom Protokola tacka 2.3. Protokola je izmijenjena na nacin da su iz
teksta tacke 2.3. Protokola izostavljene rijec¢i ,,polnu orijentaciju, rodni identitet ili bilo koju
drugu specifi¢nost djeteta™.

Predlaga¢ smatra da je ispravljena tacka 2.3. Protokola u suprotnosti sa nac¢elom
nediskriminacije iz ¢lana II/4 Ustava Bosne i Hercegovine i ¢lana 10. Ustava Republike
Srpske, kao 1 sa odredbama ¢lana 2. stav 1. Zakona o zabrani diskriminacije (,,Sluzbeni glasnik
Bosne i Hercegovine™ br. 59/09 i 66/16). U prijedlogu se navodi da je popis zaSti¢enih
karakteristika djeteta prema osporenoj odredbi Protokola, suprotno navedenim ustavnim
odredbama, nesveobuhvatan i zatvoren, jer usvaja zatvorenu listu zaStienih svojstava, koja
moze dovesti do pravnih praznina, u kojima odredeni pojedinci ili grupe nece biti zasti¢eni
samo zato Sto njihova posebna karakteristika nije taksativno navedena. S tim u vezi u prijedlogu
se ukazuje 1 na sadrzaj odredaba ¢lana 2. Konvencije o pravima djeteta i ¢lana 14. Evropske
konvencije o zastiti ljudskih prava i osnovnih sloboda, te navodi da ove odredbe, kao i
navedene ustavne odredbe, garantuju zastitu od diskriminacije bez obzira na ,,drugi status* ili
»~drugo li¢no svojstvo®. Po misljenju predlagaca, uvritavanjem pojmova kao 3to su ,.drugi
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status™ 1li ,,drugo li¢no svojstvo™ osigurava se Sira zaStita od diskriminacije i omogucava
pravnom okviru da se prilagodi novim oblicima diskriminacije u nastajanju, zbog Cega je
deliberativno odbijanje potpisnika Protokola da u odredbe istog ukljuci sli¢an otvoren jezik,
protivustavno. Dalje se navodi da je osporena odredba Protokola nezakonita, jer nije uskladena
sa sveobuhvatnim antidiskriminacionim okvirom Zakona o zabrani diskriminacije u Bosni 1
Hercegovini, koji u ¢lanu 2. stav 1. propisuje da se diskriminacijom u smislu ovog zakona
smatra, pored ostalog, i svaka druga okolnost koja ima za svrhu ili posljedicu da bilo kojem
licu onemoguci ili ugrozava priznavanje, uzivanje ili ostvarivanje na ravnopravnoj osnovi,
prava i sloboda u svim oblastima Zivota.

U odgovorima na prijedlog koji su Sudu dostavili potpisnici Protokola, Ministarstvo
prosvjete i kulture, Ministarstvo zdravlja i socijalne zastite i Ministarstvo unutra$njih poslova
Republike Srpske se navodi da osporeni protokol nije podzakonski akt, jer ne razraduje
hijerarhijski viSe zakonske norme, ve¢ se radi o dogovorenom postupku kojeg treba slijediti u
odredenoj situaciji, odnosno o pravilima i obi¢ajima o odredenom ponaSanju. U odgovorima
na prijedlog se predlaZe da, ukoliko Sud prijedlog ne odbaci zbog nenadleZnosti, isti odbije kao
neosnovan 1z razloga 3to je osporena tacka Protokola u skladu sa propisima koji regulidu
navedenu materiju, odnosno zakonskim odredbama koje ureduju socijalnu zatitu i
obrazovanje, kao djelatnosti od opSteg interesa, te zabranu diskriminacije u pristupu i
kori§¢enju prava iz socijalne zastite, zabranu diskriminacije u ostvarivanju djelatnosti
vaspitanja i obrazovanja, kao i zabranu diskriminacije pri vrienju poslova i zadataka policijskih
sluzbenika. Slijedom navedenog, potpisnici osporenog protokola u svojim odgovorima isti¢u
da osporena tacka 2.3. Protokola nije nesaglasna sa ¢l. 10. i 108. stav 2. Ustava Republike
Srpske.

Ministarstvo porodice, omladine i sporta Republike Srpske nije Sudu dostavilo odgovor
na prijedlog. '

Protokol o zastiti djece od nasilja, zanemarivanja i1 zlostavljanja (,,Sluzbeni glasnik
Republike Srpske™ br. 38/24 1 47/24) su potpisali Ministarstvo prosvjete i kulture, Ministarstvo
zdravlja 1 socijalne zaStite, Ministarstvo unutradnjih poslova i Ministarstvo porodice, omladine
1 sporta sa ciljem unapredenja i jacanja medusobne saradnje u za$titi djece od nasilja,
zanemarivanja i zlostavljanja i koordinisanog odgovora na spreavanje nasilja, zanemarivanja
1 zlostavljanja.

Osporenom tackom 2.3. Protokola za zaStitu djece od nasilja, zanemarivanja i
zlostavljanja (,,SluZbeni glasnik Republike Srpske® br. 38/24 1 47/24) je propisano da princip
nediskriminacije osigurava da se postupci prema djeci u ostvarenju njihovih prava realizuje
bez obzira na: pol, uzrast, jezik, rasu, boju, etni¢ko porijeklo, nacionalno porijeklo, viersku
pripadnost, porodi¢ni status, ekonomski status, obrazovanje, fizi¢ke sposobnosti i mentalne
sposobnosti.

Prilikom razmatranja podnesenog prijedloga Sud je imao u vidu da je Ustavom
Republike Srpske utvrdeno da su gradani Republike ravnopravni u slobodama, pravima i
duZnostima, jednaki su pred zakonom i uZivaju istu pravnu zatitu bez obzira na rasu, pol, jezik,
nacionalnu pripadnost, vjeroispovijest, socijalno porijeklo, rodenje, obrazovanje, imovno
stanje, polititko i drugo uvjerenje, druitveni polozaj ili drugo li¢no svojstvo (€lan 10), da
ministarstva i drugi republicki organi sprovode zakone i druge opste akte Narodne skupstine i
Vlade, kao 1 akte predsjednika Republike (¢lan 97. stav 2), da zakoni, statuti, drugi propisi i
opSti akti moraju biti u saglasnosti sa Ustavom, da propisi i drugi opsti akti moraju biti u



saglasnosti sa zakonom (¢lan 108), da Ustavni sud odlucuje o saglasnosti zakona, drugih
propisa i opstih akata sa Ustavom 1 o saglasnosti propisa i opstih akata sa zakonom (¢lan 115).

Pored navedenog, Sud je imao u vidu da je Zakonom o predskolskom vaspitanju i
obrazovanju (,,Sluzbeni glasnik Republike Srpske™ br. 79/15, 63/20 1 64/22) propisano da su u
ostvarivanju djelatnosti predskolskog vaspitanja i obrazovanja i ostalih djelatnosti predskolske
ustanove zabranjene sve vrste nasilja, zlostavljanja i zanemarivanja i sve aktivnosti kojima se
ugrozavaju, diskriminisu ili izdvajaju djeca, odnosno grupa djece, po bilo kojem osnovu, u
skladu sa vaze¢im zakonima i medunarodnim konvencijama (¢lan 8. stav 1), da ¢e predskolske
ustanove obezbijediti efikasne mehanizme zastite protiv nasilja, zlostavljanja, zanemarivanja i
diskriminacije i bilo koje vrste uznemiravanja u skladu sa protokolom o postupanju u slu¢aju
nasilja, zlostavljanja ili zanemarivanja djece (¢lan 8. stav 2), da ¢e se novéanom kaznom od
3.000 KM do 9.000 KM kazniti za prekrsaj predskolska ustanova ako ne preduzme
odgovarajuce mjere i efikasne mehanizme zastite protiv diskriminacije i bilo koje vrste
uznemiravanja iz ¢lana 8. (¢lan 105. stav 1. tacka 1), da ¢e se za prekriaj iz stava 1. ovog ¢lana
kazniti novéanom kaznom od 1.000 KM do 3.000 KM i odgovomo lice u predskolskoj ustanovi
(¢lan 105. stav 2).

Takode, odredbama Zakona o osnovnom vaspitanju i obrazovanju (,,SluZbeni glasnik
Republike Srpske™ broj 81/22) propisano je da se u osnovnom vaspitanju i obrazovanju ne
mozZe vrsiti diskriminacija ucenika, nastavnika i ostalog osoblja $kole na osnovu rase, pola,
jezika, religije, politickog ili drugog misljenja, nacionalnog ili socijalnog porijekla, na osnovu
invalidnosti ili po bilo kom drugom osnovu (¢lan 8. stav 1), da skola ima odgovornost da u
sredini u kojoj djeluje doprinese stvaranju kulture koja postuje ljudska prava i osnovne slobode
svih gradana kako je to utvrdeno Ustavom Republike Srpske i ostalim medunarodnim
dokumentima iz oblasti-ljudskih prava (¢lan 8. stav 2), da se mehanizmi zastite protiv nasilja,
zlostavljanja, zanemarivanja i diskriminacije i bilo koje vrste uznemiravanja uéenika definidu
Protokolom o postupanju u slu¢aju nasilja, zlostavljanja ili zanemarivanja djece/uenika koji
potpisuju ministar prosvjete i kulture (u daljem tekstu: ministar), ministar zdravlja i socijalne
zaStite, ministar unutra$njih poslova i ministar porodice, omladine i sporta (¢lan 8. stav 5), da
Su u osnovnom vaspitanju i obrazovanju zabranjene sve vrste nasilja, zlostavljanja i
zanemarivanja, kao i sve aktivnosti kojima se ugrozavaju, diskrimini$u ili izdvajaju ucenici,
odnosno grupa ucenika, po bilo kojem osnovu, u skladu sa vaze¢im zakonima i medunarodnim
konvencijama (¢lan 8. stav 6), da se u Skolama ne smije vrSiti diskriminacija u¢enika na osnovu
toga Sto u 8koli, u usmenom i pismenom izraZavanju, Koristi bilo koji od jezika konstitutivnih
naroda (¢lan 9. stav 3), da ucenik ima pravo na zastitu od svakog oblika diskriminacije (¢lan
73. stav 1. tacka 6); da su zaposleni u $koli duzni da preduzimaju mjere zastite prava ucenika,
te da u slucaju krSenja tih prava, posebno svih oblika nasilja nad u¢enikom, djeluju u skladu sa
protokolom o postupanju u slu¢aju nasilja, zlostavljanja ili zanemarivanja djece/u¢enika (¢lan
115. stav 2), da ¢e se novéanom kaznom od 1.000 KM do 5.000 KM kazniti za prekr3aj $kola
ako se u Skoli vr3i diskriminacija iz ¢lana 6. stav 1. 1 ¢lana 8. st. 1, 4. 1 6 ovog zakona (&lan
194. stav 1. tacka 1), da ¢e se novéanom kaznom od 1.000 KM do 3.000 KM kazniti i
odgovorno lice u skoli za prekr$aj iz stava 1. ovog ¢lana (¢lan 194. stav 2).

Zakonom o srednjem obrazovanju i vaspitanju (,,Sluzbeni glasnik Republike Srpske*
br. 41/18, 35/20, 92/20 i 55/23) propisano je da je $kola duzna da obezbijedi efikasne
mehanizme zastite protiv nasilja, zlostavljanja, zanemarivanja4 diskriminacije i bilo koje vrste
uznemiravanja u skladu sa Protokolom o postupanju u slu¢aju nasilja, zlostavljanja ili
zanemarivanja djece (Clan 7. stav 4), da protokol o postupanju u slu¢aju nasilja, zlostavljanja
ili zanemarivanja djece potpisuju ministar prosvjete i kulture (u daljem tekstu: ministar),



ministar zdravlja i socijalne zaStite, ministar unutrasnjih poslova i ministar porodice, omladine
i sporta (¢lan 7. stav 5), da su u srednjem obrazovanju i vaspitanju zabranjene sve vrste nasilja,
zlostavljanja i zanemarivanja, kao i sve aktivnosti kojima se ugrozavaju, diskriminiSu ili
izdvajaju ucenici, odnosno grupa uéenika, po bilo kojem osnovu, u skladu sa vaZe¢im
zakonima i medunarodnim konvencijama (¢lan 7. stav 6), da u 3kolama nije dozvoljena
diskriminacija u¢enika pri upisu, u¢es¢u u aktivnostima skole ili bilo kojoj odluci u vezi sa tim
uc¢enikom, na osnovu toga §to u $koli, u usmenom i pismenom izrazavanju, koristi bilo koji od
jezika konstitutivnih naroda (¢lan 9. stav 3), da u¢enik ima pravo na zastitu od svakog oblika
diskriminacije (¢lan 70. stav 1. tacka 6), da ¢e se novcanom kaznom od 1.000 KM do 5.000
KM kazniti za prekrsaj Skola ako se u Skoli vrsi diskriminacija (¢lan 168. stav 1. tacka 2), da
¢e se novéanom kaznom od 1.000 KM do 5.000 KM kazniti 1 odgovorno lice u $koli za prekrsaj
iz stava 1. ovog ¢lana (Clan 168. stav 2).

Odredbama ¢lana 3. st. 1. 1 2. Zakona o socijalnoj zastiti (,,Sluzbeni glasnik Republike
Srpske® br. 37/12, 90/12, 94/19, 42/20 1 36/22) propisano je da prava iz ovog zakona pripadaju
licima koja ispunjavaju propisane uslove bez obzira na razlike u rasi, boji koZe, polu, jeziku,
politickom, nacionalnom i vjerskom opredjeljenju, socijalnom i ekonomskom porijeklu, mjestu
rodenja, invalidnosti ili bilo kojem drugom statusu (stav 1), da ustanove socijalne zastite
obezbjeduju ravnopravnost u pristupu i koris¢enju prava sadrzanih u ovom zakonu i u svom
djelovanju sprecavaju svaki vid diskriminacije, direktne ili indirektne, po bilo kom osnovu
(stav 2).

Sud je prilikom odlu¢ivanja imao u vidu i odredbe Zakona o republi¢koj upravi
(,,Sluzbeni glasnik Republike Srpske™, broj 115/18, 111/121, 15/22, 56/22, 132/22 i 90/23)
kojima je propisano da organi uprave donose pravilnike, naredbe i uputstva i druge opste akte
(¢lan 63. stav 1), da organi uprave mogu donositi propise iz ¢lana 63. ovog zakona samo kada
su za to izri¢ito ovlasc¢eni zakonom ili propisom Vlade i da organi uprave ne mogu aktima iz
¢lana 63. ovog zakona odredivati svoje ili tude nadleZnosti, niti fizickim 1 pravnim licima
ustanovljavati prava i obaveze koje nisu ve¢ ustanovljene zakonom ili propisom Vlade (¢lan
64. stav 1.12).

Stav Suda je da je ispravka akt kojim se objavljeni propis uskladuje sa izvornikom
propisa, zbog nesklada teksta propisa objavljenog u sluzbenom glasilu sa tekstom izvornika
propisa. Ispravka propisa postaje sastavni dio propisa. U tom smislu je i ispravka tacke 2.3.
Protokola o zastiti djece od nasilja, zanemarivanja i zlostavljanja postala sastavni dio samog
Protokola.

Sud je zakljucio da se na Protokol i njegove odredbe primjenjuju i odredbe 1 ograni¢enja
iz ¢lana 64. Zakona o republi¢koj upravi.

Sud je utvrdio da su navedenim zakonima donosioci Protokola bili ovlaséeni i obavezni
da Protokol donesu kao zbirni upravni propis.

Imajuéi u vidu navode iz prijedloga i odgovora na prijedlog, Sud je prvo razmotrio
pravnu prirodu osporenog Protokola za zastitu djece od nasilja, zanemarivanja i zlostavljanja
(,.Sluzbeni glasnik Republike Srpske™ br. 38/24 147/24), s obzirom na to da od prirode pravnog
akta zavisi postojanje procesnih pretpostavki za zasnivanje nadleznosti Ustavnog suda da
ocjenjuje ustavnost 1 zakonitost ovog akta. Sud je ocijenio da.osporeni Protokol sadrzi i opste
pravne norme, kojima se razraduju citirane zakonske odredbe o zabrani diskriminacije, koje su
kategoricke 1 obavezujuée za zaposlene u vaspitno-obrazovnim ustanovama, ustanovama
ucenickog standarda, ustanovama socijalne zastite i zdravstvenim ustanovama, da preduzimaju



mjere zastite prava djeteta/uCenika, u skladu sa njihovim propisanim nadleZnostima.
Zakonodavac je u stavu 2. ¢lana 115. Zakona o osnovnom vaspitanju i obrazovanju izricito
propisao da su zaposleni u $koli duzni ,.da preduzimaju mjere zastite prava ucenika, te da u
slucaju krienja tih prava, posebno svih oblika nasilja nad u¢enikom, djeluju u skladu sa
protokolom o postupanju u slu¢aju nasilja, zlostavljanja ili zanemarivanja djeteta/uc¢enika®.
Takvim op$tim pravnim normama Protokola posredno se utice na vrstu i obim prava
djeteta/ucenika na zaStitu od svih oblika diskriminacije, kako to izri€ito propisuju navedeni
zakoni.

Zakonodavac u zakonima o predskolskom vaspitanju i obrazovanju, osnovnom
obrazovanju, srednjem obrazovanju i vaspitanju 1 socijalnoj zastiti uvijek koristi termin
diskriminacija bez blizeg odredivanja mogucih tipova i vrsta diskriminacije na koje se odnosi
zabrana diskriminacije. Naime, zakonodavac uvijek koristi generalnu klauzulu, propisujuci da
je zabranjen svaki moguci, odnosno potencijalni oblik diskriminacije, bez propisivanja
zaSti¢enih posebnih tipova i pojedina¢nih vrsta diskriminacije 1 svodenja prava na zastitu od
diskriminacije samo na metodom zatvorene enumeracije nabrojane i na njih ograni¢ene tipove
1 vrste diskriminacije. Jedini relativni, pravno-tehnicki, ne i materijalnopravni, izuzetak
predstavlja odredba ¢lana 7. stav 1. Zakona o osnovnom vaspitanju i obrazovanju, kojom je
zakonodavac exempli causa tj. enumeracijom primjera radi propisao da se ,,u osnovnom
vaspitanju i obrazovanju ne moze vrsiti diskriminacija ucenika, nastavnika i ostalog osoblja
Skole na osnovu rase, pola, jezika, religije, politickog ili drugog misljenja, nacionalnog ili
socijalnog porijekla, na osnovu invalidnosti®, poslije ¢ega je dodao rijeci ,,ili bilo kom drugom
osnovu®. S obzirom na to, Sud ocjenjuje da su donosioci Protokola na taj na¢in postupili
suprotno navedenim zakonima kada su osporenom tackom 2.3. Protokola, metodom zatvorene
enumeracije, definisali nacelo nediskriminacije kao osiguranje ,,da se postupci prema djeci u
ostvarenju njihovih prava realizuju bez obzira na: pol, uzrast, rasu, boju, etni¢ko porijeklo,
nacionalno porijeklo, vjersku pripadnost, porodi¢ni status, ekonomski status, obrazovanje,
fizicke 1 mentalne sposobnosti®, ¢ime su polje prava na zastitu od diskriminacije suzili samo
na navedena svojstva djeteta/ucenika, iskljuc¢ujuéi druga svojstva djece/ucenika kao moguci
osnov za diskriminaciju, odnosno za razli¢ito postupanje prema djetetu/u¢eniku u ostvarivanju
njegovih prava koja su ujeméena propisima kojima su uredena prava djeteta/uc¢enika, odnosno
kao moguéi osnov za ugroZavanje ili onemogucavanje njihovog priznanja, uZivanja 1
ostvarivanja na ravnopravnoj osnovi.

Na osnovu citiranih ustavnih i zakonskih odredaba Sud je ocijenio da tacka 2.3.
Protokola nije u saglasnosti sa Ustavom 1 Zakonom. Po ocjeni Suda, potpisnici osporenog
protokola su u tacki 2.3. koja ureduje mehanizme za zastitu od diskriminacije prekoracili svoja
zakonska ovlasCenja, jer su u osporenoj tacki Protokola definisali mehanizme zastite protiv
diskriminacije suprotno zakonskom propisivanju iz odredaba ¢lana 8. Zakona o predskolskom
vaspitanju i obrazovanju, ¢lana 8. st. 1.1 6.1 ¢lana 73. stav 1. tacka 6. Zakona o osnovnom
vaspitanju i obrazovanju, ¢lana 7. stav 6. i1 ¢lana 70. stav 1. tatka 6. Zakona o srednjem
obrazovanju i vaspitanju i ¢lana 3. st. 1. 1 2. Zakona o socijalnoj zastiti, koji ureduju zastitu od
diskriminacije u predskolskim ustanovama, osnovnim i srednjim $kolama i ustanovama
ucenickog standarda.

S obzirom na to da osporena tacka 2.3. Protokola nije u saglasnosti sa zakonom, to je
istovremeno ¢ini neustavnom u smislu odredbe ¢lana 108. stav 2. Ustava Republike Srpske.

Imaju¢i u vidu utvrdenu povredu Ustava, Sud navode predlagaca o povredi ¢lana 10.
Ustava, kao 1 pauSalne navode o povredi ¢lana 2. Konvencije o pravima djeteta i ¢lana 14.
Evropske konvencije o zastiti ljudskih prava i osnovnih sloboda, nije posebno razmatrao.



Prema ¢lanu 115. Ustava Republike Srpske, nije u nadleZnosti ovog suda da ocjenjuje
ustavnost i zakonitost opstih pravnih akata u odnosu na Ustav Bosne 1 Hercegovine i zakone
koje je donijela Parlamentarna skup$tina Bosne i Hercegovine, zbog ¢ega je Sud u skladu sa
¢lanom 37. stav 1. tacka a) Zakona o Ustavnom sudu Republike Srpske (,,Sluzbeni glasnik
Republike Srpske br. 104/11 i 92/12), prijedlog za ocjenu saglasnosti osporene tacke
Protokola sa odredbama Ustava Bosne i Hercegovine 1 Zakona o zabrani diskriminacije
(,,Sluzbeni glasnik BiH* br. 59/09 1 66/16), zbog nenadleznosti, odbacio.

Na osnovu izloZzenog Sud je odlucio kao u izreci ove odluke.
Owvu odluku Ustavni sud je donio u sastavu: predsjednik Suda mr Dzerard Selman i

sudije: Vojin Bojanié, Svetlana Brkovi¢, Amor Buki¢, Zlatko Kulenovi¢, prof. dr Radomir V.
Luki¢, prof. dr Ivanka Markovié, prof. dr Darko Radi¢ i akademik prof. dr SneZana Savi¢.

PREDSJEDNIK
USTAVNOG SUDA

Mr DZerard Selman s.r.

Broj: U-47/24
26. mart 2025. godine



